RADENTONS Dentons Europe Dabrowski i Wspdlnicy sp. k.
Zajecza 4

00-351 Warszawa

Polska

dentons.com

Warszawa, dnia 16 wrzes$nia 2022 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Odwolujacy:

Philips Polska sp. z o.0.

ul. Al. Jerozolimskie nr 195 b, 02-222 Warszawa
KRS: 0000037385, NIP: 5260210955

reprezentowany przez:

radce prawnego Aldone Kowalczyk

Dentons Europe Dabrowski i Wspélnicy sp.k.
Zajecza 4, 00-351 Warszawa

tel. 022 242 52 52

e-mail: aldona.kowalczyk@dentons.com

Zamawiajacy:

Wojewddzkie  Wielospecjalistyczne  Centrum
Onkologii i Traumatologii

im. M. Kopernika w todzi

ul. Pabianicka 62, 93-513 t6dz

tel.: 042 689 59 10

e-mail: przetargi@kopernik.lodz.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej 215 000 euro na dostawy Aparatu
USG dia potrzeb badan naczyniowych 1 szt. oraz Cyfrowego Aparatu RTG 1 szt.
dla Wojewddzkiego Wielospecjalistycznego Centrum Onkologii i Traumatologii im.
M. Kopernika w todzi, numer referencyjny: EZ.28.70.2022 (dale;j:
,Postepowanie’)

Ogloszenie nr 2022/S 117-329689 z dnia 20.06.2022 r.
Dostawy - 328688-2022 - TED Tenders Electronic Daily (europa.eu)

ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu wykonawcy Philips Polska sp. z 0.0. (dalej: ,,Odwotujacy” lub ,Philips”),
w oparciu o petnomochictwo, ktére zatgczam, na podstawie art. 513 pkt 1i2 w z art. 505 ust.
1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych’ (dalej: ,Pzp”), wnosze

1Tj. Dz. U.z2021r. poz. 1129 z pézn. zm.
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odwotanie od czynnosci badania, oceny oraz wyboru w Postepowaniu w zakresie czesci 2
jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce: Skamex sp. z 0.0. z siedzibg w t.odzi
(dalej: ,Skamex” lub ,Wykonawca”) i zaniechania odrzucenia tej oferty.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucam naruszenie:

art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ Pzp i art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp w zw. z art. 107 ust. 1-2 Pzp
wzw. z art. 106 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Skamex pomimo braku
potwierdzenia przez Skamex szeregu parametrow bezwzglednie wymaganych
(granicznych) za pomoca dokumentéw stanowigcych przedmiotowe $rodki dowodowe
wymagane przez Zamawiajgcego w pkt. VI.2.2.1 Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia
(dalej ,SWZ'), wzglednie zaniechanie wezwania Skamex do uzupetnienia
przedmiotowych srodkéw dowodowych w zakresie parametrow niepotwierdzonych;

art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 107 ust. 1-3 Pzp w zw. z art. 106 Pzp przez przyznanie
ofercie Skamex zbyt duzej ilosci punktow, a ofercie Odwotujgcego zbyt matej ilosci
punktéw w ramach kryterium parametréw technicznych, o ktérym mowa w pkt. XXIV.4
SWZ (dalej jako: ,Kryterium Jakosciowe”) pomimo braku potwierdzenia przez Skamex
szeregu parametrow ocenianych w ramach ww. kryterium za pomocg dokumentow
stanowigcych przedmiotowe $rodki dowodowe wymagane przez Zamawiajgcego w pkt.
V1.2.2.1 Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SWZ");

art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp w zw. z art. 107 ust. 1-2 Pzp w zw. z art. 106 Pzp przez
zaniechanie odrzucenia oferty Skamex pomimo, ze zfozone przez Skamex i_juz
uzupetniane na wezwanie Zamawiajgcego dokumenty przedmiotowe nie potwierdzajg
spetniania przez oferte Skamex wymagan okreslonych w pkt. V.3 zatacznika nr 2 do
SWZ,

art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zwigzku z art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp przez poprawienie oferty
Skamex w zakresie nazwy producenta oferowanej lampy RTG zamiast odrzucenia ww.
oferty jako niezgodnej z warunkami zamoéwienia, w ktérych wymagano podania
producenta oferowanych urzadzen;

art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp przez zaniechanie odrzucenia ww. oferty jako niezgodne;j
z warunkami zaméwienia w zakresie:

a. dopuszczalnego obcigzenia detektora w polu 4x4 cm.,

b. dopuszczalnego ciezaru pacjenta lezgcego na $rodku stotu,

c. rodzaju zaoferowanych detektorow;

art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp przez zaniechanie odrzucenia ww. oferty jako niezgodne;j
z warunkami zamowienia w zakresie wymogu $wiadczenia serwisu przez podmiot

autoryzowany przez producenta.

Opierajgc sie na ww. zarzutach wnosze o uwzglednienie odwotania i nakazanie

Zamawiajgcemu:

1.

uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Skamex w Postepowaniu w czesci 2;
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2. powtérzenia czynnosci oceny ofert w Postepowaniu w czesci 2 i odrzucenia oferty
Skamex,

3. ewentualnie wobec wniosku zawartego w pkt. 2 powyzej, powtdrzenia czynnosci oceny
ofert w Postepowaniu w czesci 2, obnizenia punktacji przyznanej ofercie Skamex
i podwyzszenia punktacji przyznanej ofercie Odwotujacego w ramach kryterium
jakosciowego;,

4.  ewentualnie wobec wniosku zawartego w pkt. 2 powyzZej, wezwania Skamex do
uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych.

v. Nadto, wnosze réwniez o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow, w tym dowodow
z dokumentéw powotanych w odwotaniu oraz dowodu z dokumentéw znajdujacych sie
w aktach Postepowania, a takze przedtozonych w toku postepowania odwotawczego - na
okoliczno$ci przytoczone w odwotaniu oraz w toku postepowania odwotawczego.

V. Odwotanie wniesiono w terminie.

Zamawiajgcy poinformowat Odwotujgcego o wyborze oferty Skamex w zakresie czesci 2 jako
najkorzystniejszej w dniu 6 wrzes$nia 2022 r.

VI. Odwotujgcy legitymuije sie interesem do wniesienia odwotania

Odwotujgcy spetnia materialnoprawng przestanke wniesienia odwotania z art. 505 ust. 1 Pzp,
poniewaz ma interes w uzyskaniu zamoéwienia oraz moze poniesé szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw Pzp wynikajgcego z btednego rozstrzygniecia
Postepowania. Stosownie do zestawienia ofert objetego informacja o wyborze
najkorzystniejszej w czesci 2, oferta Odwotujgcego zajeta drugg pozycje w rankingu ofert
ustalonym na podstawie kryteriéw oceny ofert. Interes w uzyskaniu zamoéwienia Odwotujacego
jest jednoznaczny z uwagi na mozliwosS¢ uzyskania zamowienia w przypadku realizacji
wynikajgcego z przepisdw prawa obowigzku odrzucenia oferty Skamex lub obnizenia punktacji
przyznanej tej ofercie i stosownego podwyzszenia punktacji przyznanej ofercie Odwotujacego.
W przypadku nakazania Zamawiajgcemu wnioskowanych czynnosci, zamdwienie powinno
przypas¢ Odwotujgcemu. Szkoda Odwotujgcego polega w tym przypadku na utracie
mozliwosci zawarcia umowy o zaméwienie publiczne, utraty przychodéw i zysku z tytutu jej
wykonywania. Dodatkowo Odwolujgcy ponosi strate w postaci poniesienia kosztow
uczestnictwa w Postepowaniu.

UZASADNIENIE

l. Wstep.

1.  Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawe
aparatu USG dla potrzeb badan naczyniowych 1 szt. (tj. pakiet 1) oraz Cyfrowego
Aparatu RTG 1szt. (tj. pakiet 2) dla Wojewédzkiego Wielospecjalistycznego Centrum
Onkologii i Traumatologii. W ramach Postepowania, wykonawcy wraz z ofertg
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zobowigzani byli ztozyé zatgcznik nr 2 do SWZ — ,ZESTAWIENIE PARAMETROW
TECHNICZNYCH, WARUNKOW GWARANCJI ORAZ SZKOLEN’ (dalej ,Wykaz
parametréw’), opisujgcy oferowany przedmiot zaméwienia odnosnie do parametréow
obligatoryjnych (granicznych) oraz parametréw dodatkowo punktowanych w ramach
Kryterium jako$ciowego.

2. Zamawiajgcy w pkt. XXIV.4 SWZ wskazat nastepujgcy sposéb obliczania punktacii
przyznawanej w ramach Kryterium jako$ciowego:

Punkty przyznane zostang nastepnie podstawione do ogéinego wzoru: PT = PTe/PT max
x 40%

PT — warto$¢ punktowa parametréw technicznych
PTe — ilo$¢ punktéw czgstkowych przyznanych badanej ofercie
PT max — najwigksza liczba punktow czastkowych sposréd wszystkich ofert.

Maksymalna liczba punktdéw, jakg mozna otrzyma¢ w kryterium ,PARAMETRY
TECHNICZNE" wynosi max 40,00 pkt.

3. Zgodnie z pkt. VI.2.2.1 SWZ, w celu potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw
z parametrami okreslonymi w zatgczniku nr 2 do SWZ, Zamawiajgcy zadat ztozenia wraz
z ofertg oryginalnych ulotek producenta, katalogéw, ulotek o produkcie, kart danych
technicznych w jezyku polskim potwierdzajagcych wymagane parametry oferowanego
przedmiotu zamoéwienia, (jesli oryginalna dokumentacja jest w innym jezyku niz to
wykonawca miat dostarczy¢ wraz z oryginatem ttumaczenie na jezyk polski) - w zakresie
niezbednym do oceny parametréw bezwzglednie wymaganych i ocenianych okreslonych
w zatgczniku nr 2 do SWZ. W przypadku, gdyby ktérys z parametrow nie byt
potwierdzony w dokumentach jak wyzej, wykonawcy mieli przedtozy¢ oswiadczenie
producenta lub autoryzowanego przedstawiciela/dystrybutora producenta dotyczace
spetniania tego parametru.

4. W dniu 6 wrzesnia 2022 r. Zamawiajgcy zamie$cit na platformie zakupowej informacje
o wyniku badania i oceny ofert w Postepowaniu, w tym o wyborze oferty Skamex jako
najkorzystniejszej w Postepowaniu w zakresie czesci 2. Ofercie Odwotujgcego
przyznano drugg najwyzszg ocene punktowg na podstawie kryteriow oceny ofert.

5. W realizacji wymagania Zamawiajgcego okreslonego w pkt. VI.2.2.1 SWZ, Skamex
ztozyt wraz z oferta;

a) ogolng ulotke o nazwie ,brochure-drx-evolution-plus-201601-pl” (dale;j:
,Broszura”);

b)  specyfikacje techniczng cyfrowego aparatu kostno-ptucnego typu DR DRX-
EVOLUTION-PLUS (dalej: ,Opis”);

c) ogodlne oswiadczenie o spetnianiu wszelkich wymagan okreslonych w zatgczniku
nr 2 do SWZ (dalej: ,Oswiadczenie”).
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10.

11.

Brak potwierdzenia spetniania poszczegdéinych parametrow w tresci Opisu
i Oswiadczenia.

W pierwszej kolejnosci, Odwotujgcy zauwaza, ze Broszura ztozona wraz z ofertg
Wykonawcy stanowi dokument, o ktérym mowa w pkt. VI.2.1 SWZ, to jest oryginaing
ulotke wydang przez producenta aparatu Carestream DRX-Evolution Plus — firme
Carestream Health Inc. Dokument ten jednak ma bardzo ogélny charakter i nie zawiera
odniesienia do szeregu parametrow, ktére miaty zostaé potwierdzone przez
przedmiotowe Ssrodki dowodowe opisane w pkt. VI.2.2.1 SWZ.

Drugi ziozony przez Skamex ,przedmiotowy $Srodek dowodowy” nie jest juz
dokumentem, o ktérym mowa w pkt. VI.2.2.1 SWZ (oryginalng ulotkg producenta,
oryginalnym katalogiem, oryginalng ulotkg o produkcie, oryginalng karta danych
technicznych), a stanowi raczej opis funkcjonainosci technicznych aparatu,
przygotowany przez Skamex na potrzeby udzialu w Postepowaniu bazujgcy na
kompilacji wyciagébw z dokumentéw producenta uzupetnianych danymi wiasnymi
Skamex.

Moze wiec zostac zakwalifikowany ewentualnie jako dokument, o ktérym mowa w drugie;
czesci pkt. VI.2.2.1 SWZ, to jest oswiadczenie dystrybutora producenta dotyczace
spetniania parametréw. Nawet jednak w przypadku zakwalifikowania ww. Opisu jako
jednego z ww. dokumentéw, jego tre$¢ nie potwierdza wszystkich oferowanych
i wymaganych rozwigzan czy funkcjonalnosci. Prawdopodobnie z tego wzgledu tresé ta
zostata uzupetniona ogéinym Oswiadczeniem.

Natomiast ogélne, jednozdaniowe O$wiadczenie Skamex oznajmiajgce, ze zaoferowane
urzgdzenie — Carestream DRX-Evolution Plus produkcji firmy Carestream Health Inc.
spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego opisane w Zatgczniku nr 2 do SWZ , nie
moze zostaé uznane za wystarczajgce potwierdzenie spetniania wymagan
Zamawiajgcego.

Konieczne jest w tym miejscu podkreslenie, ze pkt. VI.2.2.1 SWZ wymaga, by
o$wiadczenie odnosito sie do spetniania ,tego parametru”, ktéry ,nie byt potwierdzony w
dokumentach jak wyZe/’. Nie chodzi zatem o ogélne potwierdzenie zgodnosci
z parametrami opisanymi w zatgczniku nr 2, a jedynie o konkretne parametry, ktore
nie zostal potwierdzone w we wskazanych w pierwszej kolejnosci dokumentach
przedmiotowych.

Takie sformutowanie formalnych wymogéw dotyczgcych przedmiotowych $rodkow
dowodowych ma swoje uzasadnienie funkcjonalne. Zamawiajacy w celu potwierdzenia
zgodnosci oferowanych dostaw z parametrami wymaga w pierwszej kolejnosci ztozenia
oryginalnej dokumentacji producenta, ktéra odnosi¢ sie ma do tych parametréw
w sposob szczegdtowy. Tylko w sytuacji, w ktérej dokumentacja producenta nie zawiera
takich informacji, dopuszcza sie ztozenie oswiadczenia przez dystrybutora, jednak ze
wzgledu na jego charakter jako ,zastepujgcego” oryginalng dokumentacje producenta
powinno ono zawieraé wszelkie szczegbtowe informacje odnosnie parametréw, ktérych
Zamawiajacy miat prawo oczekiwaé w oryginalnej dokumentacji. Skorzystanie z
oryginalnej dokumentacji producenta w tak ograniczonym zakresie przez Skamex
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12.

13.

14.

powinno przy tym wzbudzi¢ watpliwosci Zamawiajacego co do posiadania przez
producenta w ofercie takiego produkiu jak zaoferowany w niniejszym Postepowaniu
itym bardziej uzasadniatoby potrzebe szczegdtowego potwierdzenia spetniania
parametréw obligatoryjnych oraz dodatkowo punktowanych przez Zamawiajgcego.

Jak juz wskazano, Opis ze wzgledu na jego tre$¢ nie w peilni odnoszacy sie do
wszystkich wymaganych i oferowanych cech i funkcjonalnosci, jedynie w ograniczonym
zakresie moze zostaé uznany za wymagane przez Zamawiajacego os$wiadczenie
dystrybutora producenta. Wcigz bowiem nie odnosi sie do szeregu konkretnych
parametrow, ktére Wykonawca winien potwierdzi¢ zgodnie z trescig pkt. VI1.2.2.1 SWZ

Powyzsze braki dotyczg co najmniej kilkudziesieciu wymagan zawartych w Wykazie
parametrow, na potrzeby niniejszego odwotania, dla zobrazowania zasadno$ci
stawianych zarzutow wystarczajgce bedzie wskazanie jedynie kilku reprezentatywnych
przyktaddw braku potwierdzenia spetniania konkretnych wymagan Zamawiajgcego.

Ponizej wskazujemy wiec przyktadowe braki w potwierdzeniu w przedstawionych
dokumentach oferowanych przez Skamex parametréow granicznych — przez odniesienie
do odpowiednich pozycji Wykazu parametréw, w ktérych dany parametr/wymaganie
graniczne zostato sformutowane. Przy czym w zataczonych do oferty dokumentach
przedmiotowych nie ma nie tylko dokiadniejszych informacji na temat nizej
wymienionych wymagan wskazanych w Wykazie parametréw, ale w ogdle zadnej
wzmianki na ten temat:

a) Pktll.7 — brak potwierdzenia spetniania wymogu: ,Technika 1, 2 i 3-punktowa”

b) Pkt. IV.16 — brak potwierdzenia spetniania wymogu: ,Zintegrowana z obudowg
kolimatora kamera umozliwiajgca podglagd na zywo pacjenta podczas jego
pozycjonowania na stacji technika.”

c) Pkt VL1 - brak potwierdzenia wymogu posiadania statywu do zdje¢ ptucnych ze
zmotoryzowanym i recznym przesuwem detektora w pionie i poziomie.

d) Pkt V1.8 — brak potwierdzenia wymogu posiadania statywu do zdje¢ ptucnych z
autocentrowaniem - za pomoca interfejsu umieszczonego na boku prawym i lewym
kolumny.

e) Pkt IX. 1 — brak potwierdzenia wymogu: ,Dodatkowy detektor bezprzewodowy
wykonany w technologii Csl zapewniajacy mozliwo$é wykorzystania (bez
konieczno$ci wykonywania jakichkolwiek przerébek lub stosowania dodatkowych
stacji) rowniez w co najmniej jednym z cyfrowych aparatow RTG bedacych
w posiadaniu Zamawiajgcego (Philips CombiDiagnost R90 oraz Carestream
Evolution) z mozliwoscig wykorzystania petnego zakresu funkcjonalnosci
detektora”.

f) Pkt IX.7 — brak potwierdzenia funkcjonalnosci wskaznika poziomu natadowania
baterii na obudowie detektora.

g) Pkt IX.12 — brak potwierdzenia posiadania ostony na detektor bezprzewodowy
zabezpieczajgcej przed uszkodzeniami mechanicznymi podczas wykonywania
zdjec z pacjentem stojgcym na detektorze.

h) Pkt IX11i X.11 — brak potwierdzenia parametru maksymalnego dopuszczalnego
ciezaru pacjenta stojgcego bezposrednio na detektorze (Zamawiajacy wymagat
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15.

16.

17.

18.

podania tego parametru, Skamex podat 114 kg, czego w zaden sposob nie
potwierdzit w dokumentach przedmiotowych).

i) Pkt XI. 2. — brak potwierdzenia, ze oferowany monitor dotykowy o przekatnej min
217 jest zgodny i kalibrowany z krzywa DICOM.

)i Pkt XI. 22 — brak potwierdzenia spetniania wymogu plynnego obrotu obrazu (z
rozdzielczoscig <1°).

Tym bardziej takiego charakteru nie mozna przyzna¢ Oswiadczeniu, ktére miatoby
potwierdza¢ zdecydowanag wigkszos¢ parametrow okreslonych w Wykazie parametrow.
Jego tres¢ ogranicza si¢ do lakonicznego stwierdzenia, ze zaoferowane urzadzenie -
spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego. Dokument ten nie tylko nie odnosi si¢
zatem do konkretnych parametréw, ktére nie zostaty potwierdzone w tresci Broszury
(ewentualnie Opisu) — a wiec nie jest przedmiotowym $rodkiem dowodowym, ktérego
wymagat Zamawiajgcy zgodnie z pkt. VI.2.2.1 SWZ - ale takze merytorycznie w zaden
sposob nie potwierdza zadnych szczegdtowych parametréw, cech produktu w stosunku
do wymagania Zamawiajacego.

Nawet jednak przy przyjeciu (bezzasadnym), ze Os$wiadczenie na tym poziomie
ogolno$ci stanowi taki rodzaj przedmiotowego $rodka dowodowego, ktéry byt wymagany
przez Zamawiajgcego, to tres¢ tego O$wiadczenia rodzi powazne watpliwosci co do jego
zakresu. O$wiadczenie odnosi sie bowiem jedynie do zgodnosci z ,wymaganiami”.
Zamawiajgcego, nie potwierdza wiec oferowanych parametréow i funkcjonalnosci
premiowanych przez Zamawiajgcego, ktére wcale wymagane nie byly. Termin
"wymagania” nie obejmuje wiec wszelkich funkcjonalnosci dodatkowo punktowanych
zadeklarowanych przez Skamex w tresci zlozonego Wykazu parametréw, ktérych
potwierdzenia nie sposob takze odnalezé w tresci Opisu czy Broszury (i ktére wskazano
w pkt 16 ponizej). Nie sposob przy tym przyja¢, ze Oswiadczenie odnosi sie do
wszystkich funkcjonalnosci zawartych w Wykazie parametrow, w tym tych dodatkowo
punktowanych - przeczy temu po pierwsze powyzej wylozona semantyka wyrazu
,wymagania’, ale po drugie réwniez okoliczno$¢ wskazania przez Skamex w tresci
ztozonego Wykazu parametrow, ze nie spetnia czesci dodatkowo punktowanych
parametréw jakosciowych, np. opisanych w pkt. V.10 oraz VI.10 Wykazu parametréw.
Gdyby zatem ogdlne Oswiadczenie miato sie odnosi¢ do wszystkich parametrow w tresci
Wykazu parametréw, w tym tych dodatkowo punktowanych, to byloby ono wprost
sprzeczne z trecig ztozonego przez Skamex Wykazu parametrow.

Zgodnie z art. 107 ust. 2 Pzp, jezeli wykonawca nie ztozyt przedmiotowych $rodkow
dowodowych Ilub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe s3 niekompletne,
zamawiajgcy wzywa do ich ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, o ile
przewidziat to w ogtoszeniu o zaméwieniu lub dokumentach zamowienia.

Jednakze, zgodnie z art. 107 ust. 3 Pzp, procedura ta nie ma zastosowania, jezeli
przedmiotowy $rodek stuzy potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami
okreslonymi w opisie kryteridw oceny. Co za tym idzie, nie ma mozliwosci uzupetnienia

2 ,Wymaganie”, zgodnie z definicjg stownikowa tego pojecia, to "warunek lub zespo6t warunkow, ktorym
kto$ lub co$ musi odpowiadac”. Zrédto: https://sjp.pwn.pl/slowniki/wymaganie.html, dostep 13 wrzesnia
2022r.
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ztozonej przez Skamex oferty w zakresie parametrow dodatkowo punktowanych ujetych
w Opisie oraz w o$wiadczeniu. Poniewaz parametry te nie zostaty potwierdzone lub nie
zostaly potwierdzone jednoznacznie za pomocg odpowiednich $rodkéw dowodowych,
konsekwencjg braku ich potwierdzenia powinno by¢ odpowiednie dostosowanie
punktacji przyznanej ofertom ztozonym w Postepowaniu w ramach Kryterium
jakosciowego. Konieczne jest zatem dostosowanie punktacji przyznanej ofercie Skamex
w zakresie wszystkich nastepujgcych parametréw punktowanych w ramach Kryterium
jakosciowego, wskazanych przez odniesienie do odpowiednich pozycji Wykazu
parametréw, w ktérych dany parametr/wymaganie graniczne zostaty sformutowane:

a) pkt. V.1 — brak potwierdzenia parametru punktowanego ,Dopuszczalny ciezar
pacjenta lezgcego na $rodku stotu z zachowaniem mozliwosci ruchéw blatu oraz
ruchéw goéra/dot stotu nie mniejszy niz 290kg”;

b) pkt. VI.L6 - brak potwierdzenia parametru punktowanego ,Automatyczne
podazanie detektora w statywie za lampg RTG, przy jej przesuwie w pionie oraz
przy zmianie kata lampy”;

c) pkt. VL7 - brak potwierdzenia parametru punktowanego ,Automatyczne
podazanie detektora w statywie za lampg RTG, przy jej przesuwie w poziomie”;

d) pkt. IX.13 — brak potwierdzenia parametru punktowanego ,W petni automatyczna
funkcja wirtualnej kratki do zdjeé dowolnych obszaréw anatomicznych (klatka
piersiowa, jama brzuszna, kregostup) czyli zestaw specjalistycznych algorytmoéw
usuwajgcych promieniowanie rozproszone z obrazu w sposéb automatyczny i bez
zmiany warunkoéw ekspozycji wzgledem typowej ekspozycji bez kratki”;

e) pkt. IX.14 — brak potwierdzenia parametru punktowanego ,Algorytmy modelujgce
promieniowanie rozproszone i automatycznie usuwajace je z obrazu lub algorytmy
usuwajgce ,szumy” z obrazu przy niskich parametrach ekspozyc;ji”;

f) pkt. IX.15 - brak potwierdzenia parametru punktowanego ,Ciezar detektora wraz
z akumulatorem <3,2 kg”;

g) pkt. XI.7 - brak jednoznacznego potwierdzenia parametru punktowanego ,Interfejs
oprogramowania medycznego konsoli w cato$ci w jezyku polskim” (zachodzi tutaj
sprzeczno$¢ pomiedzy parametrem wskazanym w tresci Opisu oraz zdjeciami
interfejsu w jezyku angielskim w nim widniejacymi - kwestia ta stanowita przedmiot
wyjasnien Skamex z dnia 12 sierpnia 2022 r., w ktoérych Skamex usitowat
wywodzi¢, ze zdjecie w tresci Opisu ma charakter jedynie pogladowy, co jednak
nie znajduje oparcia w tre$ci samego Opisu) ;

19. Rodwniez jednak w zakresie nieprawidtowego potwierdzenia bezwzglednych wymagan
Zamawiajgcego zawartych w tresci Wykazu parametrow, lzba powinna uznaé brak
mozliwo$ci uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych przez Skamex. Zgodnie
z uksztatowang doktryna®, art. 107 ust. 2 Pzp przewiduje, ze ,uzupeifnieniu moga
podlega¢ wytgcznie nieztoZzone lub ztoZzone, ale niekompletne przedmiotowe S$rodki
dowodowe. Zamawiajgcy, ktory przewidziat mozliwo$¢ uzupetniania przedmiotowych
Srodkow dowodowych, bedzie zobowigzany w przedmiocie tego uzupetnienia wytgcznie
do zazgdania od wykonawcy:

3 Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, red. H. Nowak, M. Winiarz, UZP, Warszawa 2021,
podobnie Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, red. M. Jaworska, Legalis 2022.
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20.

21.

22.

23.

1) ztoZzenia przedmiotowego $rodka dowodowego, ktory nie zostaf ztoZzony;

2) uzupetnienia czesci zfozonego dokumentu o brakujgcg (nieztozong) czesc).

Art. 107 Pzp nie upowaZnia natomiast zamawiajgcego do wezwania o poprawienie
zfozonego dokumentu, jesli budzi on jego watpliwosci lub nie potwierdza, ze dostawy,
ustugi lub roboty budowlane oferowane przez wykonawce spefniajg wymogi
zZamawiajgcego’.

Powyzsze stanowisko doktryny znajduje réwniez swoje potwierdzenie w aktualnym
orzecznictwie KIO. Tytutem przyktadu, Odwotujacy pragnie przytoczyé tezy wyroku
Krajowej I1zby Odwotawczej z dnia 25 lutego 2022 r., sygn. akt KIO 338/22, zgodnie z
ktérym ,brzmienie art. 107 ust. 2 ustawy PZP wyklucza wzywanie 0 uzupefnienie
przedmiotowych srodkéw dowodowych, w sytuacji gdy przedmiotowe $rodki dowodowe
zostaly wprawdzie zfozone i sg kompletne, ale ich tre$¢ nie potwierdza zgodnosci
oferowanego zamodwienia z wymaganiami zamawiajgcego. Innymi stowy, jezeli
przedmiotowy Srodek dowodowy, ktory zostat ztoZzony wraz z ofertg, zawiera btedy, nie
bedzie mozliwym wezwanie do jego uzupefnienia.” oraz, ze ,za niedopuszczalng, w
kontekscie argumentacji przedstawionej wyZzej, nalezy uznac procedure zastosowang
przez Zamawiajgcego, a polegajgcg na wezwaniu wykonawcy do uzupetnienia
przedmiotowego $rodka dowodowego, ktory zawieraft bfedy.”.

Podobne stanowisko Izba zajeta w szeregu innych orzeczen, m.in. w wyroku z dnia 19
lipca 2022 r., sygn. akt KIO 1683/22, wyroku z 16 grudnia 2021 r., sygn. akt KIO 3522/21,
wyroku z dnia 28 marca 2022 r., sygn. akt KIO 663/22.

Wyczerpanie zasady jednokrotnego wezwania w zakresie przedmiotowego srodka
dowodowego na potwierdzenie pkt. V.3 SWZ.

W przypadku nieprzychylenia sie do powyzej wytozonej argumentacji wskazujacej na
konieczno$é odrzucenia oferty Skamex przez KIO, Odwotujacy wskazuje, ze oferta
Skamex podlega rowniez odrzuceniu ze wzgledu na brak mozliwosci ponownego
uzupetnienia przedmiotowego $rodka dowodowego na potwierdzenie wymagan
zawartych w pkt. V.3 Wykazu parametrow wynikajgcy z wyczerpania zasady
jednokrotnego wezwania.

W $wietle utrwalonej doktryny prawa zamoéwien publicznych* i orzecznictwa KIOS,
wezwanie zamawiajgcego o uzupetnienie jest wezwaniem mozliwym do dokonania
jednokrotnie w obrebie tego samego przedmiotowego srodka dowodowego. Jezeli braki
w obrebie dokumentéw przedmiotowych nie zostaty usuniete lub dokumenty
przedmiotowe zawierajg btedy, w tym nie potwierdzaja okolicznosci, jakich
zamawiajacy wymagat od dokumentu, oferta, do ktérej zatgczone zostaly takie
dokumenty, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp.

4 Por. np. Prawo zamowien publicznych. Komentarz, red. H. Nowak, M. Winiarz, UZP, Warszawa 2021,
podobnie Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, red. M. Jaworska, Legalis 2022.

5 Por. m.in. wyrok KIO z dnia 19 lipca 2021 r., sygn. akt KIO 1813/21, wyrok KIO z dnia 28 lipca 2021
r., sygn. akt KIO 1928/21 oraz wyrok KIO z dnia 2 sierpnia 2021 r., sygn. akt KIO 1790/21.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

W pkt V.3 Wykazu parametréw, Zamawiajgcy wymagat speinienia parametru
granicznego: ,Zmotoryzowana pitynna regulacja wysokosci blatu stotu pomiedzy
kranicowymi pozycjami.” Zamawiajacy wymagat zatem w zakresie wszystkich pozycji
stotu od najnizej do najwyzszej zmotoryzowanej i plynnej regulacji wysokos$ci blatu
stotu.

Skamex w Wykazie parametréow zaoferowat ,Tak. Zgodnie z opisem parametru”,
dodatkowo zatgczajgc do oferty Opis, w ktorym na stronie 10 napisano:

,otacjonarny stét kostny o regulowanej wysokosci (elektryczny):

Wysokos¢ blatu stotu w pozycji gérnej - 91 cm

Wysokos$¢ blatu stotu w pozycji doinej - 52 cm

Zmotoryzowany zakres ruchu pionowego - 33 cm”.

Z Opisu wynika zatem, ze réznica pomiedzy wysokos$ciami granicznymi stotu wynosi 39
cm, a zmotoryzowany zakres ruchu pionowego to jedynie 33 cm. Zamawiajacy
wystosowat do Skamex datowane na 10 sierpnia 2022 r. wezwanie do wyjasnienia
powyzszej rozbieznosci. W odpowiedzi z dnia 12 sierpnia 2022 r., Wykonawca wskazat,
Zze ,zaoferowat w powyzszym postepowaniu najnowszy model stofu VX3733-TABC,
wynika to z wartosci ktére zostafy podane w pkt. V.4-6 Zafgcznika nr 2 do SWZ. Zakres
podany w opisie wynika z omytki pisarskiej, gdyz taka warto$¢ dotyczy starszych modeli
stotu. Poprawna warto$¢ wynosi 39 cm.”.

Zamawiajacy uznat wobec powyzszego, ze ztozony przedmiotowy $rodek dowodowy w
zakresie pkt. V.3 Wykazu parametrow jest btedny i pismem z dnia 22 sierpnia 2022 r.
wezwat Wykonawce do uzupetnienia ztozonego $srodka dowodowego w zakresie pkt. V.3
Wykazu parametrédw poprzez uzupeinienie prawidiowej karty katalogowej
potwierdzajgcej spetnianie powyzszego parametru. W odpowiedzi na powyzsze, przy
pismie z dnia 23 sierpnia 2022 r., Skamex przedtozyt fragment dokumentacji techniczne;j
producenta dotyczacy stotu RTG potwierdzajagcy minimalng i maksymalng odlegto$é
blatu stotu od podtogi. W przedtozonej dokumentacji nadal brakuje jednak potwierdzenia
pozostatej tresci zawartej w wymaganiu bezwzglednym okreslonym w pkt. V.3 SWZ,
ktore stanowito przedmiot wezwania Zamawiajgcego, t;.:

a) zakres regulacji wysokosci blatu;
b)  mozliwos¢ zmotoryzowanej regulacji wysokosci blatu
c) mozliwo$¢ pltynnej regulacji blatu.

Biorgc pod uwage wyczerpanie zasady jednokrotnego wezwania do uzupetnienia
przedmiotowych srodkéw dowodowych, przepisy Pzp nie dajg mozliwosci ponownego
wezwania do uzupetnienia potwierdzenia spetniania pkt. V.3 SWZ, wobec czego
konieczne jest odrzucenie oferty Skamex na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ Pzp i
art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

Bezprawne poprawienie w ofercie Skamex nazwy producenta oferowanej lampy
RTG.

W pkt IV.1 Wykazu parametrow Zamawiajacy wymagat podania producenta i modelu
oferowanej lampy RTG.
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Wykonawca Skamex w ofercie (w zatgczonym do oferty Wykazie parametrow) podat, iz
oferuje lampe Toshiba XRR-4631G.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. skierowanym do Skamex, Zamawiajacy stwierdzit, iz
wedtug posiadanych przezert informacji producentem lampy o wskazanych
oznaczeniach jest firma Canon Electron Tubes & Devices Co., Ltd a nie Toshiba.
Ponadto ,Toshiba” jest nazwg marki a nie producenta.

Dodatkowa Zamawiajgcy wskazal, iz w zalaczonych do oferty dokumentach
przedmiotowych — Broszurze, na stronie 4 widnieje zdjecie lampy, ktérej producentem
jest firma Varian Medical Systems.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zwrdcit sie¢ do Wykonawcy o wyjasnienie
powyzszych rozbieznosci.

Pismem z dnia 1 wrze$nia 2022 r. Skamex wyjasnit, iz wiasciwa nazwa producenta
lampy to Canon Electron Tubes & Devices Co., Ltd.

Natomiast ,Zatgczona do oferty ulotka producenta (plik ,brochure-drx-evolution-plus-
201601-pl") wraz z przyktadowym zdjeciem obrazujgcym kolumne lampy, monitorem i
lampa rtg ma charakter pogladowy i nie stanowi odwzorowania aparatu zaoferowanego
Zamawiajgcemu.”

Pismem z dnia 5 wrze$nia 2022 r., dziatajac na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp
Zamawiajgcy dokonat poprawienia pkt IV.1 w Wykazie parametrow zataczonym do oferty
Skamex przez zamiane ,Toshiba” na ,Canon Electron Tubes & Devices Co., Ltd".

Jak wynika z przedstawionego stanu faktycznego, Skamex, wbrew jasnym wymaganiom
Zamawiajgcego, nie podat producenta ofertowanej lampy.

Samo okreslenie ,Toshiba” nie identyfikuje zadnego konkretnego podmiotu jako
producenta (w szczegdlnosci nie wiadomo czy chodzi o Toshiba Corporation czy jej
jakakolwiek spétke zalezng), ale stanowi marke/oznaczenie pod ktérg wprowadzajg na
rynek swoje produkty spdtki grupy Toshiba.

Ponadto w tym przypadku, producentem oferowanej lampy nie jest zadna spétka z grupy
Toshiba, ale spdtka z grupy Canon.

W ocenie Odwotujgcego wymagane wskazanie producenta oferowanego urzadzenia jest
istotnym elementem indywidualizujgcym i identyfikujgcym oferowane $wiadczenie,
ktorego pominigcie (czego dopuscit sie Skamex) stanowi istotng niezgodnosé z jasnymi
w tym zakresie wymaganiami SWZ, a tym samym nie moze byé uzupetnione/poprawione
w trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp, prowadzi bowiem do istotnych zmian w tresci oferty.

W zwigzku z mylgcym oznaczeniem oferowanego produktu, wspartym (a raczej
zaciemnionym) ztaczonymi dokumentami przedmiotowymi, ktére obrazowaty jeszcze
inny model lampy, na podstawie zawartosci oferty Skamex, niemozliwe byto ustalenie
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

VI.

49.

50.

jaka lampa byta przez Skamex oferowana. Zamawiajgcy mégt jedynie snu¢ domysty w
tym przedmiocie — zresztg w tym przypadku na podstawie informacji dostarczonych mu
przez Odwotujgcego.

Niezgodno$§¢ z warunkami zamoéwienia w zakresie dopuszczalnego obcigzenia
detektora w polu 4x4 cm.

W  pkt [IX11 Wykazu parametréw, dotyczacym dodatkowego detektora
bezprzewodowego 35x43, Zamawiajgcy wskazat na nastepujgce wymaganie graniczne:
Dopuszczalne obcigzenie punktowe detektora w poludx4cm = 100kg.

W ofercie Skamex potwierdzono spetnianie tego wymagania podajac ,Tak. Zgodnie z
opisem parametru” oraz podano warto§¢ parametru spetniajagcg wymaganie
Zamawiajacego, tj. 114 kg.

W zatgczonych do oferty dokumentach przedmiotowych nie znajduje sie zadne
specyficzne potwierdzenie ww. deklarowanego parametru. W Opisie podano jedynie
informacje, iz maksymalne obcigzenie catego zastosowanego i oferowanego detektora
Carestream DRX PLUS 4343C wynosi 170 kg.

Na podstawie dokumentéw przedmiotowych nie sposéb wiec ustalié, jaka jest
dopuszczalna wartos¢ obcigzenia pola 4x4cm.

Jednakze niezgodnos$¢ oferty z warunkami zaméwienia nie polega w tym przypadku
jedynie na formalnym braku potwierdzenia zgodnosci oferowanego parametru z
wymaganiami Zamawiajgcego, ale rowniez na materialnej niezgodnosci oferowanego
detektora z przywotanym i wymaganym parametrem granicznym.

Detektory Carestream DRX PLUS majg okreslong warto$é graniczng obcigzenia na
poziomie 114 kg ale dla pola o srednicy 5 cm. (co mozna ustali¢ na podstawie
powszechnie dostepnej dokumentaciji producenta).

Powierzchnia kota o $rednicy 5 cm to 19,625 cm?. Natomiast powierzchnia pola o
wymiarach 4x4 cm to 16 cm? Obcigzenie o wartosci 114 kg przewidziane dla
powierzchni 19,625 cm? proporcjonalnie po przeliczeniu w odniesieniu do powierzchni
16 cm? daje warto$¢ ponizej wymaganego parametru 100 kg, bo ok. 93 kg, co jest
niezgodne z wymaganiami SWZ.

Niezgodnos¢ z warunkami zamowienia w zakresie dopuszczalnego ciezaru
pacjenta lezagcego na srodku stotu.

W pkt V.1 Wykazu parametréw Zamawiajgcy wymagat aby dopuszczalny ciezar pacjenta
lezgcego na $rodku stotu z zachowaniem mozliwosci ruchéw blatu oraz ruchdw géra/dét
stotu byt nie mniejszy niz 290 kg. Wymagat réwniez podania jaki parametr jest
oferowany.

Skamex w swojej ofercie podat 320 kg. Takg tez warto$¢ potwierdzit w Opisie w
odniesieniu do oferowanego aparatu DRX Evolution Plus.
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54.

Tymczasem, jak wynika z ogéinodostepnej dokumentacji producenta, dopuszczalne
obciazenie stotu w oferowanym aparacie jest w istocie ograniczone istotnym warunkiem
— dla wagi pacjenta powyzej 150 kg wymagane jest aby ciezar byt roztozony
réwnomiernie na powierzchni powyzej 1000 cm?. Natomiast wymaganie Zamawiajgcego
(290 kg) w tym zakresie byto bezwzgledne i nie dopuszczato zadnych warunkéw czy
ograniczen. Wprowadzone zastrzezenie nie pozwala jednoznacznie okresli¢ wszystkich
przypadkow, w ktérych parametr dopuszczalnego obcigzenia jest spetniony.

Niezgodno$¢ z warunkami zaméwienia w zakresie rodzaju zaoferowanych
detektoréw.

W pkt VII Wykazu parametrow Zamawiajgcy wymagat zaaferowania detektoréw
cyfrowych na state wbudowanych w statywie ptucnym, a w pkt VIII detektorow na state

wbudowanych w stole.

Dla odréznienia, np. w pkt IX Wykazu parametréw zamawiano detektory
bezprzewodowe, co wyraznie wskazano w tresci SWZ.

Natomiast Skamex zaoferowat dla stotu i stojaka ptucnego detektory Carestream DRX
Plus 4343C, ktore sg detektorami mobilnymi, bezprzewodowymi. Wynika to z
zatgczonego do oferty Opisu, gdzie na str. 6 podano:

Detektor Carestream DRX PLUS 4343C (st i stojak plucny)

Plaski detektar promieniowania rentgenowskiego lirmy Carestream Health, Aktywny scyntylator
Csl wychwyluje promieniowanie X i zamienia na promieniowanie rejestrowane przez folodiode
zbudowang na amorflcznym krzemie. Mairyca digd (9,19 min) buduje obraz, klory jest przesylany
bezprzewodowo IUD kablem sieciowym (opcja) do konsoli operatora.

Pelna wymiennosc deteklordw DRX pomiedzy aparalaml rtg Carestream Heailh inc.

Detektor:

Technologla Csl (aktywny scynlylator) / aSl (folodioda)

Zakres napiec roboczych 40-150kV
Rozmiar aktywny obrazowania detektora 423 mm x 423 mm
Wielkos¢ piksela 0,139 mm,
Rozdzlelczos¢ obrazowanla 3,6 Ip/mm

Matryca obrazowania 3032x3032 pikseli (9,19 min piksell)
Glebokosc bitowa przetwomika 16 bitow

DQE dla 1 Ip/mm 56%

Waga 3,74 kg

Klasa ochrony P57

Maksymaine obcigzenie 170 kg

i —>ll0SC ekspozyc|l na natadowanym akumulalorze — 340 ekspozycii
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55.

56.

VIIL.

57.

58.

59.

60.

Z powyzszego zdjecia i opisu jasno wynika, iz oferowany jest detektor wyjmowany,
wyposazony w akumulator, a wiec detektor mobilny, o innych funkcjonalnosciach
i konstrukcji niz wymagany detektor wbudowany na state.

Stanowi to przejaw ewidentnej niezgodnosci oferowanego $wiadczenia rzeczowego
z wymaganiami SWZ.

Niezgodnos¢ oferty Skamex w zakresie wymogu sSwiadczenia serwisu przez
podmiot autoryzowany przez producenta.

W pkt XIIl.7 Wykazu parametréw Zamawiajgcy wymagat:

,Serwis gwarancyjny $wiadczony bedzie przez podmiot autoryzowany przez
Producenta, $wiadczgcy usfugi w miejscu instalacji sprzetu. Komunikacja z serwisem
odbywac sie bedzie w jezyku polskim. Nazwa serwisu, adres, nr telefonu i faksu, osoba
kontaktowa" - "Podac".”

Skamex wskazat siebie jako podmiot §wiadczacy serwis gwarancyjny.

Tymczasem jak wynika z zatgczonej do wyjasnien Skamex z dnia 12 sierpnia 2022 r.
kopii autoryzacji oraz wklejonego do wyjasniefr zrzutu ekranu ze strony producenta,
Skamex jest autoryzowanym dystrybutorem producenta, ktéry posiada jedynie
autoryzacje do sprzedazy i dystrybucji urzadzen Carestream. Nie posiada natomiast
autoryzacji do serwisowania i naprawiania tych urzadzen, ktéra pocigga za sobg
zupetnie inny zakres kompetencji, potencjatu i ich weryfikacji w procesie autoryzacyjnym.

Co za tym idzie, Skamex oferuje wykonywanie serwisu gwarancyjnego przez podmiot,
ktory nie zostat autoryzowany do powyzszego przez producenta, co stanowi
niezgodnos$¢ z pkt. Xill.7 Wykazu parametréw i obliguje do odrzucenia oferty.

Uwzgledniajgc powyzsze, wnosze jak w petitum.

W imieniu Odwotujacego:

Aldona Kowalczyk
radca prawny

Zatgczniki:

1.

2.
3.
4

Petnomocnictwo wraz z optatg skarbow3;

Odpis z KRS;

Dowdd uiszczenia optaty od odwotania;

Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajagcemu.
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PHILIPS

Warszawa, dnia 15 wrzesnia 2022 r.

PELNOMOCNICTWO

Dziatajac w imieniu spoiki Philips Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (adres: Al. Jerozolimskie
1958, 02-222 Warszawa), wpisanej do Rejestru Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla M.St. Warszawy w Warszawie, XIll Wydziat Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego, pod numerem KRS 0000037385, NIP 5260210955, REGON
011097206 (dalej: ,Spotka”) niniejszym udzielamy petnomocnictwa, kazdej z ponizszych oséb
indywidualnie:
radcy prawnemu Aldonie Kowalczyk
nr wpisu WA-4073

oraz

aplikantowi radcowskiemu Adamowi Krélakowi
nr APL-WA-200184

adres do doreczeri: Dentons Europe Dabrowski i Wspolnicy sp. k., ul. Zajecza 4, 00-351 Warszawa, nr
faksu: 22 242 52 42

do reprezentowania Spétki w postepowaniach odwotawczych przed Krajowag lzbg Odwotawczg,
dotyczacych postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci powyzej 215 000 euro na dostawy Aparatu USG dla potrzeb badan
naczyniowych 1 szt. oraz Cyfrowego Aparatu RTG 1 szit. dla Wojewddzkiego Wielospecjalistycznego
Centrum Onkologii i Traumatologii im. M. Kopernika w todzi, przez Zamawiajgcego: Wojewadzkie
Wielospecjalistyczne Centrum Onkologii i Traumatologii im. M. Kopernika w todzi, ul. Pabianicka 62,
93-513 L6dz, numer referencyjny: EZ.28.70.2022; nr ogfoszenia o zamoéwieniu: 2022/S 117-329689
z dnia 20.06.2022 r. (dalej ,Postepowanie”).

Niniejsze petnomocnictwo obejmuje w szczegélnosci umocowanie do wnoszenia $rodkoéw ochrony
prawnej przewidzianych ustawa Prawo zamowien publicznych, reprezentowania Spdétki na posiedzeniu
i rozprawie przed Krajowg 1zbg Odwotawczg, sktadania wszelkich o$wiadczert w toku postepowan
odwotawczych dotyczacych Postgpowania, w tym sktadania odwotan, przystapien do postepowan
odwotawczych toczacych sie w wyniku odwotan innych wykonawcéw, zgtaszania opozycji przeciw
przystgpieniom innych wykonawcéw, a takze sprzeciwdw co do uwzgledniania zarzutéw odwotania, jak
réwniez do dokonywania wszelkich innych czynnosci faktycznych i prawnych, jakie okaza sie niezbedne
w celu realizacji niniejszego petnomocnictwa.

Petnomocnicy sg umocowani do udzielania dalszych petnomocnictw w zakresie objetym niniejszym

petnomocnictwem. Signature valid

H Digitally signed by
MICha* Michal Kepowicz Dokument podpisa T2C7
. Date: 2022.09.15 AGNIESZKA ANOWSKA
Kepowicz ;370000 Data: 2022.09.15Y0:54:45 CEST
limie i nazwiskol/stanowisko/ limie i nazwiskol/stanowisko/
e 5
Philips Polska Sp. z 0.0. Zarzad: Michat Grzybowski (Prezes Zarzadu), Agnieszka

Chrzanowska, Pawet Swirski, Marcin Gregoryriski, Pawet Baka,
Oliver Ziems, Michat Kgpowicz

Al. Jerozolimskie 195B

02-222 Warszawa

Philips Polska sp. z o.0. Oddziat w todzi, Al. Marszatka J.
Pilsudskiego 88, 92-202 todi

UWIERZYTELNIAM |
Tel. +48 22 57100 00 2a zgodnosc z aryginatem

Fax. +48 22 57100 01
o 2 1415 o

ARS Z A

Kapitat zaktadowy wynosi: 68.497.880 ztotych

Sad Rejonowy dia m.st. Warszawy w Warszawie

XIV Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego
KRS: 0000037385

NIP: 526-02-10-955

REGON: 011097206

/)

www.philips.com

Aldona Kowalczyk
RADCA PRAWNY
WA - 4073
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Payment 25820G6Y8HV Details

IPreformat Code

IDebit Account Number / Currency / Name

90 1030 1508 0000 0005 0034 7147 - PLN - PHILIPS POLSKA SP.Z 0.0.

Il’aym ent Currency / Amount

PLN -51.00

|Payment Method

Domestic Funds Transfer

Payment Type

Local Payment

|Subsidiary Identifier / Name

Transaction Reference Number 25820G6Y8HV
|Confidential No

|Sorbnet No

Value Date 15/09/2022
Faster Payment No

Beneficiary Account Number

21103015080000000550000070

Beneficiary Name / Address

Urzyd Miasta Stotccznego Warszawy Centrum Obstugi Podatnika

|Beneficiary Bank Routing Code

10301508

IBeneﬁciary Bank Name

BANK HANDLOWY RCR OLSZTYN

IPayment Details

Optata skarbowa od petnomocnictw dla KIO znak sprawy EZ.28.70.2022

|submitted By

LTUBOV GASINSKA

lSubmission Date/Time

15/09/2022, 13:12:42 GMT+01:00

ICheque Number

I:Gtatus Processed
ISub-Status -
IC reation Method Tnput

Printed on 15/09/2022 at 15:01:17 (GMT+01.:00) Amsterdam, Berlin, Bem, Rome, Stockholm, Vienna
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 15.09.2022 godz. 15:27:21
Numer KRS: 0000037385

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 21.08.2001

Ostatni wpis | Numer wpisu 89 Data dokonania wpisu 14.09.2022
Sygnatura akt RDF/421115/22/732
Oznaczenie sadu SYSTEM

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 011097206, NIP: 5260210955

3.Firma, pod ktdrg spotka dziata

"PHILIPS POLSKA" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

RHB 33993 SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY, SAD GOSPODARCZY, XVI WYDZIAt
GOSPODARCZY - REJESTROWY

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢
gospodarcza z innymi podmiotami na
podstawie umowy spotki cywilnej?

NIE

6.Czy podmiot posiada status organizadgji
pozytku publicznego?

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWSKI, gmina WARSZAWA-WLOCHY, migjsc.
WARSZAWA
2.Adres ul. AL. JEROZOLIMSKIE, nr 195 B, lok. ---, miejsc. WARSZAWA, kod 02-222, poczta WARSZAWA, kraj

POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddziatu

PHILIPS POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL W +ODZI

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. tODZKIE, powiat tODZ, gmina tODZ, miejsc. tODZ

3.Adres

ul. AL. MARSZ. JOZEFA PItSUDSKIEGO, nr 88, lok. -, miejsc. tODZ, kod 92-202, poczta tODZ, kraj
POLSKA
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Rubryka 4 - Informacje o umowie

1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy spotki

- 18.09.1992, NOTARIUSZ JACEK NALEWAJEK, KANCELARIA NOTARIALNA M. I W. BOLDOK,

J. NALEWAJEK W WARSZAWIE, REPERTORIUM A - 1127/92

- 28.06.2001, NOTARIUSZ AGNIESZKA MROCZKOWSKA - GOLOWICZ, KANCELARIA
NOTARIALNA

M. I W. BOLDOK, A. MROCZKOWSKA - GOLOWICZ W WARSZAWIE, REPERTORIUM A
5332/2001, ZMIENIONE: PAR. 6, PAR. 8, PAR. 13, PAR. 15, PAR. 16, PAR. 17, PAR. 18, PAR. 19,
PAR. 20, PAR. 22, PAR. 23, PAR. 25, PAR. 26, PAR. 28, PAR. 29, PAR. 30, PAR. 31, PAR. 32, PAR.
33, PAR. 40.

- 11.07.2001, NOTARIUSZ AGNIESZKA MROCZKOWSKA - GOLOWICZ, KANCELARIA
NOTARIALNA

M. I W. BOLDOK, A. MROCZKOWSKA - GOLOWICZ W WARSZAWIE, REPERTORIUM A
5965/2001, ZMIANA UCHWALY NR 2 ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW Z DNIA 28.06.2001 R.
ZMIENIONY: PAR, 9, TEKST JEDNOLITY

ZMIANA PAR. 6; TEKST JEDNOLITY - 26.06.2003R. NOTARIUSZ JADWIGA ZACHARZEWSKA,
KN W WARSZAWIE, NR REP.A 2712/2003

06.09.2004 R. REP. A NR 3732/2004 NOTARIUSZ JADWIGA ZACHARZEWSKA KANCELARIA
NOTARIALNA JADWIGA ZACHARZEWSKA, ANNA NIZYNSKA NOTARIUSZE SPOLKA CYWILNA W
WARSZAWIE PRZY ULICY SWIETOKRZYSKIE] 18. ZMIENIONO § 6.

07.03.2006 R., NOTARIUSZ ANDRZEJ KUCEWICZ, KANCELARIA NOTARIALNA W RASZYNIE, REP.
A NR 529/2006, ZMIENIONO: § 6, § 7, § 19

AKT NOTARIALNY Z DNIA 28 SIERPNIA 2006 ROKU, REPERTORIUM A NR 4113/2006,
SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEJA KUCEWICZA PROWADZACEGO KANCELARIE
NOTARIALNA W RASZYNIE PRZY ALEI KRAKOWSKIE] 36 B

ZMIENIONO ART.8 ORAZ ART.9 UMOWY SPOLKI

AKT NOTARIALNY Z DNIA 7 SIERPNIA 2008 R., REPERTORIUM A NR 5554/2008, SPORZADZONY
PRZEZ NOTARIUSZA ANDRZEJA KUCEWICZA PROWADZACEGO KANCELARIE NOTARIALNA W
RASZYNIE (05-090) PRZY ALEI KRAKOWSKIE] 36 B

ZMIENIONO NASTEPUJACE PARAGRAFY UMOWY SPOEKI: § 6, § 19 ORAZ § 23.

26.01.2011 R., REP. A NR 541/2011, ANDRZEJ KUCEWICZ, KANCELARIA NOTARIALNA, UL. K.
DICKENSA NUMER 27 LOKAL 1 W WARSZAWIE
W § 23 DODANY USTEP 4

17.04.2014 R., NOTARIUSZ RAFAL OLBRYT, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE, AL.
JEROZOLIMSKIE 107 LOK. 1, REP. A NR 928/2014, ZMIENIONO § 6 AKTU ZALOZYCIELSKIEGO
SPOLKI.

15.06.2015 R., REP. A NR 2782/2015, NOTARIUSZ RAFAt OLBRYT, KANCELARIA NOTARIALNA
W WARSZAWIE, ZMIENIONO § 20 AKTU ZALOZYCIELSKIEGO SPOLKI

10

07.10.2016 R., REP. A NR 6881/2016, NOTARIUSZ LESZEK ZABIELSKI, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE

ZMIENIONO:

- § 19 UST.2 AKTU ZALOZYCIELSKIEGO SPOYKI

11

02.01.2018 R., REP. A NR 5/2018, MAGDALENA ZABIELSKA - GIENTKA ZASTEPCA NOTARIALNY
NOTARIUSZA W WARSZAWIE LESZKA ZABIELSKIEGO
ZMIENIONO: § 12, § 13 I § 19 AKTU ZALOZYCIELSKIEGO

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogloszen spoiki

3.Wspdlnik moze miec:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia osobiste
| okreslonym akcjonariuszom lub tytuty

KKKKK
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uczestnictwa w dochodach lub majatku
spdtki nie wynikajacych z akciji?

S.Czy obligatoriusze maja prawo do
udziatéw w zysku?

*kkkK

Rubryka 6 - Sposdb powstania spotki

Brak wpisow

Rubryka 7 - Dane wspdinikéw

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma

KONINKLIIJKE PHILIPS N.V.

2.Imiona

AKkKKkK

3.Numer PESEL/REGON

4.Numer KRS

5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

83.534 UDZIALOW O ACZNEJ WARTOSCI 68.497.880 ZtOTYCH

spotki?

6.Czy wspdlnik posiada cato$¢ udziatéw | TAK

Rubryka 8 - Kapitat spotki

1.Wysokos¢ kapitatu zaktadowego

68 497 880,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

aport

1.0kre$lenie wartosci udziatow objetych za

—

276 100,00 Zt

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.5posdb reprezentagji podmiotu

DO SKEADANIA OSWIADCZEN W IMIENIU SPOtKI WYMAGANE JEST WSPOLDZIALANIE DWOCH
CZtONKOW ZARZADU ALBO JEDNEGO CZEONKA ZARZADU LACZNIE Z PROKURENTEM LACZNYM.

Podrubryka 1
Dane o0s6b wchodzacych w skfad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma CHRZANOWSKA
2.Imiona AGNIESZKA
3.Numer PESEL/REGON 77112210001

4.Numer KRS

*kokok

5.Funkcja w organie reprezentujgcym |CZLONEK ZARZADU
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6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnoéciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona ~ |-—---
1.Nazwisko / Nazwa lub Firma SWIRSKI
2.Imiona PAWEL
3.Numer PESEL/REGON 69122000932
4.Numer KRS ufufotug
5.Funkcja w organie reprezentujgcym |CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona s
1.Nazwisko / Nazwa lub Firma GRZYBOWSKI
2.Imiona MICHAL
3.Numer PESEL/REGON 82092400179
4.Numer KRS ok
5.Funkcja w organie reprezentujagcym |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona =~ |------
1.Nazwisko / Nazwa lub Firma GREGORYNSKI
2.Imiona MARCIN
3.Numer PESEL/REGON 80010107892
4.Numer KRS Hiia
5.Funkcja w organie reprezentujgcym |CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostala zawieszona =~ |=--—---
1.Nazwisko / Nazwa lub Firma BAKA

2.Imiona PAWEL LUKASZ
3.Numer PESEL/REGON 81033109593
4.Numer KRS ubadul

5.Funkcja w organie reprezentujgcym |CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona -

1.Nazwisko / Nazwa lub Firma KEPOWICZ
2.Imiona MICHAL ANTONI
3.Numer PESEL/REGON 73051107316
4.Numer KRS AAk

5.Funkcja w organie reprezentujacym |CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE
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zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostala zawieszona

7 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma ZIEMS
2.Imiona OLIVER
3.Numer PESEL/REGON 65062715550
4.Numer KRS kA
5.Funkcja w organie reprezentujagcym |CZEONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpisow

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajgcej dziatalnosci
przedsiebiorcy

—

46, 43, Z, SPRZEDAZ HURTOWA ELEKTRYCZNYCH ARTYKULOW UZYTKU DOMOWEGO

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci

46, 46, Z, SPRZEDAZ HURTOWA WYROBOW FARMACEUTYCZNYCH I MEDYCZNYCH

przedsigbiorcy

2 46, 49, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH ARTYKULOW UZYTKU DOMOWEGO

3 66, 19, 2, POZOSTALA DZIALALNOSC WSPOMAGAJACA UStUGI FINANSOWE, Z WYLACZENIEM
UBEZPIECZEN I FUNDUSZOW EMERYTALNYCH

4 70, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIAtALNOSCI
GOSPODARCZE] I ZARZADZANIA

5 33, 14, Z, NAPRAWA I KONSERWACJA URZADZEN ELEKTRYCZNYCH

6 68, 20, Z, WYNAJEM I ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WrASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI

7 78, 30, Z, POZOSTALA DZIALALNQOSC ZWIAZANA Z UDOSTEPNIANIEM PRACOWNIKOW

8 74, 90, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC PROFESIONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA, GDZIE
INDZIE) NIESKLASYFIKOWANA

9 96, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA, GDZIE INDZIE) NIESKLASYFIKOWANA

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data ztozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o zlozeniu 1 07.01.2002 01.01.2000 - 31.12.2000
e S L 2 04.10.2002 1.01.2001 R. - 31.12.2001 R.
finansowego
3 27.06.2003 01.01.2002R. - 31.12. 2002R.
4 16.12.2004 01.01.2003 - 31.12.2003
5 03.02.2006 01.01.2004 - 31.12.2004
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6 03.08.2006 1 STYCZNIA 2005 R. DO 31 GRUDNIA 2005 R.

7 14.09.2007 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.

8 22.08.2008 01.01.2007 - 31.12.2007

9 24.07.2009 01.01.2008 - 31.12.2008

10 09.07.2010 01.01.2009 - 31.12.2009

11 15.07.2011 01.01.2010 - 31.12.2010

12 20.07.2012 01.01.2011 - 31.12.2011

13 31.07.2013 01.01.2012 - 31.12.2012

14 03.11.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

15 29.04.2016 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

16 13.01.2017 OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

17 04.09.2017 OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

18 11.07.2018 OD 01.01.2017 DO 31.12.2017

19 08.07.2019 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018

20 27.07.2020 OD 01.01.2019 DO 31.12.2019

21 03.09.2021 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020

22 14.09.2022 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021
2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 R 01.01.2000 - 31.12.2000
:;gt:g; d;e:;dze';;adé | 2 Horxkx 1.01.2001 R. - 31.12.2001 R.
rocznego sprawozdania 3 e 01.01.2002R. - 31.12. 2002R.
finansowego 4 woxnr 01.01.2003 - 31.12.2003

5 R 01.01.2004 - 31.12.2004

6 e 1 STYCZNIA 2005 R. DO 31 GRUDNIA 2005 R.

7 Hokkokok 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.

8 R L 01.01.2007 - 31.12.2007

9 *dkxk 01.01.2008 - 31.12.2008

10 Ll 01.01.2009 - 31.12.2009

11 HAEEK 01.01.2010 - 31.12.2010

12 Ak 01.01.2011 - 31.12.2011

13 HAAAK 01.01.2012 - 31.12.2012

14 gtk OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

15 FRokokk OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

16 Lt b by 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

17 Ak 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

18 Ll 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

19 HRAAK OD 01.01.2018 DO 31.12.2018

20 fotudubob OD 01.01.2019 DO 31.12.2019

21 RRAAK 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020

22 ool th 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaty |1 kK 01.01.2000 - 31.12.2000
Izuatt)\;c;;azr;:m??caz:ego 2 sorokK 1.01.2001 R. - 31.12.2001 R.
sprawozdania finansowego 3 ek 01.01.2002R. - 31.12. 2002R.
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4 ok 01.01.2003 - 31.12.2003

5 KoKk 01.01.2004 - 31.12.2004

6 worxkx 1 STYCZNIA 2005 R. DO 31 GRUDNIA 2005 R.

7 sowon 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.

8 s 01.01.2007 - 31.12.2007

9 KRk 01.01.2008 - 31.12.2008

10 sk 01.01.2009 - 31.12.2009

11 Hxx 01.01.2010 - 31.12.2010

12 KRk 01.01.2011 - 31.12.2011

13 xonkox 01.01.2012 - 31.12.2012

14 ook OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

15 roon OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

16 sk 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

17 Ko OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

18 xokxon 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

19 Khokkk OD 01.01.2018 DO 31.12.2018

20 xoxrx OD 01.01.2019 DO 31.12.2019

21 ok OD 01.01.2020 DO 31.12.2020

2 Knkx OD 01.01.2021 DO 31.12.2021
4.Wzmianka o zlozeniu 1 ok 01.01.2000 - 31.12.2000
:ﬁ:’ﬁﬂama zidzaiainodd S Kok 1.01.2001 R. - 31.12.2001 R.

3 Hoork 01.01.2002R. - 31.12. 2002R.

4 — 01.01.2003 - 31.12.2003

5 sokskon 01.01.2004 - 31.12.2004

6 ok 1 STYCZNIA 2005 R. DO 31 GRUDNIA 2005 R.

7 Kok 01.01.2006 R. - 31.12.2006 R.

8 sk 01.01.2007 - 31.12.2007

9 okskon 01.01.2008 - 31.12.2008

10 Honx 01.01.2009 - 31.12.2009

1 o 01.01.2010 - 31.12.2010

12 KoK 01.01.2011 - 31.12.2011

13 stk 01.01.2012 - 31.12.2012

14 ok OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

15 sk OD 01.01.2014 DO 31.12.2014

16 ook 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

17 S OD 01.01.2016 DO 31.12.2016

18 sk 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017

19 Kok 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018

20 sokon OD 01.01.2019 DO 31.12.2019

21 sk 0D 01.01.2020 DO 31.12.2020

N
N

kokkokok

0D 01.01.2021 DO 31.12.2021
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Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzieni koficzacy pierwszy rok obrotowy, za |31.12.2000
ktory nalezy ztozy¢ sprawozdanie finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpiséw

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtos$ciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtoéci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow
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Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

1 1.0kreslenie okolicznosci

PRZEJECIE INNEJ SPOLKI

2.0pis sposobu potgczenia, podziatu lub
przeksztalcenia

POLACZENIE NA PODSTAWIE ART.492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH PRZEZ
PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU "PHILIPS DAP INDUSTRIES POLAND" SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA NA PHILIPS POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA (ACZENIE PRZEZ PRZEJECIE)

UCHWAEA NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW PHILIPS POLSKA SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z DNIA 28 SIERPNIA 2006 ROKU

Podrubryka 1

Dane podmiotéw powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpiséw

Podrubryka 2

Dane podmiotéw, ktérych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

1 1.Nazwa lub firma

"PHILIPS DAP INDUSTRIES POLAND" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,-----

2.Kraj i nazwa rejestru lub ewidencji, w
ktérym podmiot byt zarejestrowany

KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze 0000043277
4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr Rttt
5.Numer REGON 050803941

Rubryka 5 -

Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpiséw

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych, o postepowaniu naprawczym lub o przymusowej

restrukturyzacji

Brak wpiséw

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisdw

data sporzadzenia wydruku 15.09.2022

adres strony internetowej, na ktérej sa dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl
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Payment 25820G6Y8IE Details

IPreform at Code

Debit Account Number / Currency / Name

90 1030 1508 0000 0005 0034 7147 - PLN - PHILIPS POLSKA SP.Z 0.0.

Payment Currency / Amount

PLN - 15000.00

Payment Method

Domestic Funds Transfer

Payment Type

Local Payment

|Subsidiary Identifier / Name

Transaction Reference Number 25820G6YSIE
Confidential No

|Serbnet No

[Value Date 15/09/2022
IFaster Payment No

IBeneficiary Account Number

60101010100081362231000000

IBeneﬁciary Name / Address

Urzad Zaméwien Publicznych

lBeneﬁciary Bank Routing Code

10101010

lBeneﬁciary Bank Name

NBP O/Okr. w Warszawie

[Payment Details

Optata od odwotania do KIO - Znak sprawy EZ.28.70.2022

Submitted By

LIUBOV GASINSKA

|ISubmission Date/Time

15/09/2022, 13:14:56 GMT+01:00

Cheque Number

Status Processed
|Sub-Status -
ICreation Method Input

Printed on 15/09/2022 at 15:01:17 (GMT+01:00) Amsterdam, Berlin, Bem, Rome, Stockholm, Vienna




